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При поступлении финансирования по договору, заключенному на основании сформированного

стратегией устойчивого развития организации плана, в обязательном порядке должна быть

закреплена доказательная стратегия защиты бухгалтерских оценочных значений и бухгалтерских

оценочных обязательств, которые в свою очередь формируют доказательную базу достоверности

учетной информации и обоснованности управленческих решений руководства организации в су-

де. Закрепленная (в учетной политике для целей интегрированной учетной системы расходов)

инициация производственных приказов об обязательном участии компетентных представителей

всех подразделений и служб организации (с указанием ответственных лиц) в формировании

доказательных бухгалтерских оценочных значений и бухгалтерских оценочных обязательств, явля-

ется обоснованной стратегией защиты в суде, при оспаривании заключения профессионального

суждения эксперта.

Учетная политика интегрированной учетной си-

стемы расходов — это выбор самой организа-

ции определенных и конкретных методик, форм

и техник интегрированной учетной системы рас-

ходов, исходя из установленных правил и осо-

бенностей деятельности организации. Опира-

ясь на элементы метода «бухгалтерский учет»,

учетные счета (коды) в блоках интегрированной

учетной системы должны идентифицироваться

при обмене информацией с системным интегра-

тором контролирующего достоверность и су-

щественность информации в центральном бло-

ке контроля интегрированной учетной системы

расходов организации, чтобы не было ненуж-

ной и двойной информации. Для формирования

достоверной учетной информации и достовер-

ной финансовой отчетности особую важность

представляет компетентное профессиональное
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суждение бухгалтера. Профессиональное суж-

дение бухгалтера — это профессиональный на-

вык, который с помощью инструментов экономи-

ческого анализа производит расчеты прогноз-

ной информации, которые утверждены учетной

политикой. На основании профессионального

суждения бухгалтера создается документ «Бух-

галтерская справка». На основании документа

«Бухгалтерская справка» руководство органи-

зации издает приказ о постановке на учет того

или иного комплексного объекта учета (бухгал-

терские оценочные значения или бухгалтерские

оценочные обязательства). Новые комплексные

объекты учета: бухгалтерские оценочные значе-

ния и бухгалтерские оценочные обязательства

должны быть доказательны абсолютно.

Производственный приказ формируется на ос-

нове бухгалтерской справки, с указанием оце-

ночного значения и приложений к этой бухгал-

терской справки. Приложениями могут быть:

непосредственное заключение профессиональ-

ных оценщиков с приведением документальных

расчетов; заключения юристов с указанием за-

конодательных норм; оценка технических специ-

алистов с приложением расчетов и документов;

детализация смет и калькуляций компетентными

специалистами и другие документы, доказатель-

но обосновывающие бухгалтерское оценочное

значение или бухгалтерское оценочное обяза-

тельство.

При оценке условий, необходимых для создания

возможности возникновения предполагаемого

будущего события, возникновение которого вле-

чет за собой возникновение обязательства для

организации, выбирается наиболее вероятное

развитие ситуации.

Примером оценки может быть ситуация, когда

организация продает товары с гарантией, по

которой покупателям покрываются затраты на

ремонт любого производственного брака, кото-

рый выявляется в течение шести месяцев после

покупки. В данной ситуации существует компе-

тентная оценка, что если бы небольшие дефекты

были обнаружены в каждом проданном изделии,

то затраты на ремонт составили бы 1 миллион.

При обнаружении крупных дефектов в каждом

проданном изделии затраты на ремонт соста-

вили бы 4 миллиона. Руководство организации,

основываясь на прошлом опыте организации

и предполагаемых планов стратегии устойчи-

вого развития организации, указывает в своих

прогнозных ожиданиях в наступающем году, что

75% изделий не будут иметь дефектов, а 20%

изделий будут иметь незначительные дефекты,

а 5% изделий будут иметь крупные дефекты. При

таком прогнозируемом будущем организации,

руководство принимает оценивающие управлен-

ческие решения о вероятности выбытия ресур-

сов по гарантийным обязательствам в целом.

Пример: бухгалтерская справка с приложени-

ями от оценщиков, на основании которой мо-

жет быть создан производственный приказ «Об

оценочном значении примерной оценки про-

гнозируемой стоимости затрат на ремонт, на

основе статистического метода». В тексте при-

каза, в котором указано, что прогнозируемая

оценка предполагаемой стоимости на ремонт

составит (75% от нуля) + (20% от 1 000 000) +

(5% от 4 000 000) = 400 000 руб.

Возможные риски и неопределенности, которые

неизбежно окружают многие события и обстоя-

тельства. Должны учитываться при наилучшей

расчетной оценке оценочного обязательства.

После того, как производственный приказ издан

с указанием оценки и ответственных компе-

тентных лиц, и подписан руководством, можно

принимать оценочное значение к учету в инте-

грированной учетной системе расходов.

Рисунок. Пример бухгалтерской справки по

обременительному договору (договор не выгод-

ный, но отказаться от него без потерь нельзя).

Обременительный договор, по которому

неустранимые затраты на выполнение обяза-

тельств по договору превышают экономические

выгоды, которые ожидается по нему получить.

Оценочные обязательства по обременительным

договорам возникают, если организация имеет

договор, который является обременительным,

существующая обязанность по этому договору
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должна быть признана и измерена как оценоч-

ное обязательство.

Виды обременительных договоров:

– покупка сырья 170 рублей на единицу изделия;

– продажа сырья 140 рублей за единицу изде-

лия (убыток 30 рублей);

– неустойка 35 рублей за единицу изделия.

Выбирается наиболее минимальный убыток

с указанием компетентных ответственных лиц,

их личным ознакомлением с приказом, создан-

ным на основе бухгалтерской справки и прило-

жением пакета документов (детализированные

сметы, калькуляции, официальные заключения

оценки компетентных специалистов).

Оценочные обязательства должны анализиро-

ваться на конец каждого отчетного периода

и корректироваться для отражения текущей

наилучшей оценки. Если отток ресурсов для

исполнения обязанности уже перестал быть

вероятным, оценочное обязательство должно

аннулироваться. Там, где применяется дискон-

тирование, балансовая сумма оценочного обяза-

тельства увеличивается в каждом периоде для

отражения течения времени. Это увеличение

признается в качестве затрат по долгам. Оце-

ночное обязательство должно использоваться

только по тем затратам, в отношении которых

оно первоначально признавалось. Зачет затрат

против оценочного обязательства, который пер-

воначально создавался в других целях, будет

скрывать воздействие двух различных событий.

Не резервируются будущие операционные убыт-

ки, то есть оценочные обязательства не должны

признаваться для будущих операционных убыт-

ков. Ожидание будущих операционных убытков

является указанием на то, что определенные

активы могут обесцениться. Организация прово-

дит тест таких активов на обесценение согласно

МСФО(IAS)36 «Обесценение активов» (введен

в действие на территории Российской Федера-

ции Приказом Минфина России от 28.12.2015

№ 217н) (ред. от 14.12.2020). Могут возникнуть

оценочные обязательства по обременительным

договорам [8].

В связи с тем, что убыточные договора запреще-

ны законодательством Российской Федерации

ситуация будет анализироваться контролирую-

щими органами. Обременительный договор —

это не выгодный договор, от которого нельзя

отказаться без потери денежных средств (либо

уплата неустойки; либо нести убытки, в слу-

чае, когда договор стал убыточным в процессе

исполнения). Изначально убыточные договора

запрещены законодательством Российской Фе-

дерации [11].

Когда влияние временной стоимости денег су-

щественно, сумма оценочного обязательства

должна представлять собой приведенную стои-

мость затрат. Приведенная стоимость затрат —

это прогнозируемые затраты, которые организа-

ция ожидает понести для исполнения обязанно-

сти. На основании временной стоимости денег

оценочные обязательства, относящиеся к выбы-

тию денежных средств, которое возникает вско-

ре после окончания отчетного периода, более

обременительны, чем те, где выбытие денежных

средств в той же сумме возникает позднее. По-

этому там, где влияние существенно, оценочные

обязательства дисконтируются. Ставка дискон-

тирования должна быть доналоговой ставкой,

которая отражает текущие рыночные оценки

временной стоимости денег и риски, характер-

ные для обязательства. Ставка дисконтирования

не должна отражать риски, на которые были

скорректированы будущие денежные потоки.

Будущие события, которые могут повлиять на

сумму, требуемую для исполнения обязанности,

должны отражаться в сумме оценочного обяза-

тельства, когда имеется достаточно объектив-

ное свидетельство того, что они произойдут.

Условные активы и условные обязательства в фи-

нансовой отчетности не признаются, но по ним

раскрывается информация в отчетности. При вы-

полнении критериев признания они отражаются

как активы или обязательства. В случаях, когда

организация несет солидарную ответственность

по обязательству, та часть обязательства, ко-

торую, как ожидается, погасят другие сторо-

ны, считается условным обязательством МСФО

(IAS) 37 «Оценочные обязательства, условные
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Таблица 1. Пример бухгалтерской справки по учету условного обязательства о гарантии качества продукта.

Резерв

гарантии

качества

Судебный

процесс
Деньги

Прямые

затраты
Итого

Остаток на начало 1000

Начисление

использования
1600

Списание показатель −1100

Остаток на конец 1500

Итого 1000 1600 −1100 1500

обязательства и условные активы» (введен в дей-

ствие на территории Российской Федерации

приказом Минфина России от 28.12.2015 № 217н)

(ред. от 17.02.2021) [9].

Бухгалтер обязан начислить все обязательства,

но не начислить лишнего. Это очень серьезная

ситуация в Российском учете.

МСФО (IFRS) 12 «Раскрытие информации об уча-

стии в других организациях» (введен в действие

на территории Российской Федерации прика-

зом Минфина России от 28.12.2015 № 217н) (ред.

от 20.07.2017). Оценочные обязательства могут

быть обусловлены: «законом»; «договором» [5].

Условные обязательства отличаются от оценоч-

ного обязательства и обязательства тем, что не

отвечает критериям признания: не обусловле-

но прошлыми обязывающими событиями; или

вызвано прошлыми событиями, но сумма не

поддается надежной оценке и маловероятен

отток ресурсов в будущем.

Условный актив — это возможный актив, кото-

рый возникает из прошлых событий. Факт суще-

ствования условного актива будет подтвержден

только наступлением или не наступлением одно-

го или более неопределенных будущих событий.

Неопределенные будущие события не должны

находиться под полным контролем организации.

Основополагающий вопрос — это признание

обязательства, которое должно возникать из

прошлых обязывающих событий; должно быть

надежно оценено; не должно признавать в от-

четном периоде расходов, относящихся к опера-

циям будущих периодов. Оценочное обязатель-

ство должно признаваться, когда одновременно

выполняются три условия:

– организация имеет существующее обязатель-

ство (юридическое обязательство или обяза-

тельство, обусловленное практикой) в резуль-

тате прошлого события;

– представляется вероятным, что для урегули-

рования обязательства потребуется выбытие

ресурсов, содержащих экономические выго-

ды; и

– величина обязанности может быть надежно

оценена.

Оценочные обязательства — комплексный объ-

ект учета, который идентифицируется и форми-

руется на основе комплексных компетентных

оценках подразделений организации. Обяза-

тельства вероятность возникновения которых

имеет процент возможного возникновения — это

условные обязательства, которые в финансовой

отчетности не признаются, но от которых зави-

сит необходимость оплаты в будущем. Приме-

ром условного обязательства: организация мо-

жет являться ответчиком в судебном процессе.

Условное обязательство — это возможная обя-

занность, которая возникает из прошлых со-

бытий и наличие которой будет подтверждено

только наступлением или не наступлением од-

ного или более неопределенных будущих со-

бытий, которые не полностью контролируются

организацией. Условное обязательство — это

существующая обязанность, которая возникает
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Таблица 2. Пример бухгалтерской справки возможного возникновения условного обязательства.

Дата 01.01.2025 30.06.2025 31.12.2025

Критерии признания

условных обязательств

Принят Закон о новых

критериях фильтров для

очистных сооружений

с 31.12.2025 на заводе

Возникает

обязательство (если

завод продать, то

обязательство не

возникнет)

из прошлых событий, но не признается, потому

что:

– возникновение потребности какого-либо от-

тока, заключающего в себе экономические вы-

годы ресурсов для исполнения обязанности,

не является вероятным;

– сумма обязанности не может быть оценена

с достаточной степенью надежности.

Не оценочные обязательства — это: обязатель-

ства (реальные) и начисления. Пример обяза-

тельств (реальных) — это кредиторская задол-

женность. Пример начислений — это оценочные

обязательства по оплате отпусков работникам.

Обязательства могут быть: текущие обязатель-

ства; обязательства, возникшие из прошлых со-

бытий; обязательства имеют вероятность воз-

никновения в будущем; оценочные обязатель-

ства, основанные на комплексной компетентной

оценке. Обязательства, возникшие из прошлых

событий, являются главными — это начисленные

обязательства, которые сами собой разумеются

в МСФО.

Оценочное обязательство — это обязательство,

неопределенное по величине или с неопреде-

ленным сроком исполнения. Обязательство —

это существующая обязанность организации,

возникающая из прошлых событий, в результате

исполнения которой ожидается выбытие из ор-

ганизации ресурсов, заключающих в себе эко-

номические выгоды. Обязывающее событие —

это событие, которое создает юридическое обя-

зательство или обязательство, обусловленное

практикой, в результате чего у организации

отсутствует реалистичная альтернатива урегу-

лированию этого обязательства.

Юридическое обязательство — это обязанность,

возникающая вследствие договора (явные или

подразумеваемые условия) или законодатель-

ства.

Обязательство, обусловленное практикой —

это обязанность, возникающая вследствие дей-

ствий организации, когда:

– установившейся прошлой практикой, публику-

емой политикой или достаточно конкретным

текущим заявлением организации указала

другим сторонам, что она примет на себя

определенные обязанности;

– и тем самым организация создала обоснован-

ные ожидания у этих других сторон, что она

выполнит эти обязанности.

Оценочные обязательства в других «Стандар-

тах»:

– Международный стандарт финансовой отчет-

ности (IFRS) 12 «Раскрытие информации об

участии в других организациях» (введен в дей-

ствие на территории Российской Федера-

ции приказом Минфина России от 28.12.2015

№ 217н) (ред. от 20.07.2017) [5];

– Международный стандарт финансовой отчет-

ности (IAS) 11 «Договоры на строительство»

(введен в действие на территории Россий-

ской Федерации Приказом Минфина России

от 28.12.2015 № 217н) [2].

МСФО (IAS) 11 «Договоры на строительство» не

применяется организациями, которые применя-

ют МСФО (IFRS) 15 «Выручка по договорам с по-

купателями» (вводимые в действие на террито-

рии Российской Федерации Приказом Минфина

России от 27.06.2016 №98н); Международный

стандарт финансовой отчетности (IAS) 18 «Вы-

ручка» не применяется организациями, которые

применяют МСФО (IFRS) 15 «Выручка по догово-

рам с покупателями», вводимый в действие на
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Таблица 3. Пример бухгалтерской справки по оценке периодов капитализации процентов по «договорам

в стадии исполнения» к МСФО (IAS) 23 «Затраты по заимствованиям» (введен в действие на

территории Российской Федерации приказом Минфина России от 28.12.2015 № 217н) (ред. от

27.03.2018).

1 период 2 период 3 период

Затраты на подготовку к стройке

Увеличение стоимости актива

«капитализация» – это в момент

стройки «А»

Законченные работы

территории Российской Федерации Приказом

Минфина России от 27.06.2016  №98н [10].

– Международный стандарт финансовой отчет-

ности (IAS) 12 «Налоги на прибыль» (вве-

ден в действие на территории Российской

Федерации Приказом Минфина России от

28.12.2015 №217н) (ред. от 04.06.2024) [3];

– Международный стандарт финансовой отчет-

ности (IFRS) 16 «Аренда» (введен в действие на

территории Российской Федерации Приказом

Минфина России от 11.06.2016 № 11н) (ред. от

04.10.2023) [6];

– Международный стандарт финансовой отчет-

ности (IAS) 19 «Вознаграждения работникам»

(введен в действие на территории Россий-

ской Федерации Приказом Минфина России

от 18.07.2012 № 106н) (ред. от 11.06.2015) [4];

– Международный стандарт финансовой отчет-

ности (IFRS) 17 «Договоры страхования» (вве-

ден в действие на территории Российской

Федерации Приказом Минфина России от

20.04.2021 № 65н) (ред. от 04.10.2023) [7].

Международный стандарт финансовой отчетно-

сти (IAS) 37 «Оценочные обязательства, услов-

ные обязательства и условные активы» (введен

в действие на территории Российской Феде-

рации приказом Минфина России от 28.12.2015

№ 217н) (ред. от 17.02.2021) [9].

Целью МСФО (IAS) 37 «Оценочные обязатель-

ства, условные обязательства и условные акти-

вы» являются: соответствующие критерии при-

знания и основы оценки, применяемые к оценоч-

ным обязательством, условным обязательствам

и условным активам; раскрытие достаточной

информации в примечаниях к финансовой от-

четности с тем, чтобы позволить пользователям

финансовой отчетности понять их характер, вре-

менные параметры и сумму. МСФО (IAS) 37 «Оце-

ночные обязательства, условные обязательства

и условные активы» содержит:

– признание оценочных обязательств, условных

обязательств и условных активов;

– оценочные обязательства на выбытие долго-

срочных активов;

– оценочные обязательства на охрану окружа-

ющей среды;

– первоначальная, последующая оценка;

– оценочное обязательство на реструктуриза-

цию;

– раскрытие информации в отчетности.

Стандарт должен применяться всеми организа-

циями при учете всех оценочных обязательств,

условных обязательств и условных активов, кро-

ме тех, которые: являются результатом дого-

воров в стадии исполнения, (кроме обремени-

тельных договоров); рассматриваются в другом

стандарте. К договорам в стадии исполнения

относятся такие договора, по которым ни одна

из сторон не выполнила своих обязательств,

или обе стороны выполнили свои обязательства

частично, в равной степени.

ПБУ 8/2010 «Оценочные обязательства, услов-

ные обязательства и условные активы». Приказ

Минфина России от 13.12.2010 № 167н (ред. от

06.04.2015) «Об утверждении Положения по бух-

галтерскому учету «Оценочные обязательства,

условные обязательства и условные активы»

(ПБУ 8/2010)» (Зарегистрировано в Минюсте

России 03.02.2011 № 19691). Документ применя-

ется в части, не противоречащей Федеральному

закону № 402-ФЗ (Информация Минфина Рос-

сии № ПЗ-1-/2012).
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Примеры оценочных обязательств, признавае-

мых в бухгалтерском учете:

– оценочные обязательства по предстоящим

к уплате штрафам за не проведение ремонтов;

– по заведомо убыточным договорам оценочное

обязательство признается в сумме возмож-

ного чистого убытка при исполнении догово-

ра, которая меньше, чем сумма неустойки за

неисполнение договора;

– обязательства в отношении предстоящей ре-

структуризации деятельности, если величина

существующих обязательств может быть до-

статочно обоснована оценена;

– оценочные обязательства по судебному раз-

бирательству в случае высокой оценке его

вероятности;

– оценочного обязательства в связи с предпо-

лагаемыми затратами на гарантийное обслу-

живание или ремонт проданных товаров;

– (перечень открытый).

Финансовая отчетность:

1. Гармонизация МСФО.

– МСФО.

– Концепция планового поэтапного перехода

на МСФО.

2. Доказательные бухгалтерские оценочные

значения и обязательства.

– ФСБУ

– Появление комплексных объектов учета,

расширенный и комплексный бухгалтер-

ский учет (интегрированная учетная систе-

ма расходов).

3. Доказательность добросовестности управ-

ленческих решений.

– Финансовая отчетность.

– Налоговый учет, значимость профессио-

нального суждения при формировании на-

логооблагаемой базы.

– Финансово-экономический анализ, при

формировании стратегии устойчивого раз-

вития.

Не отразить оценочное обязательство невоз-

можно, так как информация о финансовом поло-

жении организации будет недостоверной. Пол-

ный комплект финансовой отчетности включает:

– отчет о финансовом положении;

– отчет о прибыли или убытке и прочем сово-

купном доходе;

– отчет об изменениях в собственном капитале;

– отчет о движении денежных средств;

– примечания, состоящие из краткого обзора

значимых положений учетной политики и про-

чей пояснительной информации.

Отчеты и примечания должны представлять

информацию в отношении отчетного периода

и сравнительную информацию за предшествую-

щий период.

Финансовая отчетность должна быть достовер-

но представлена, что обеспечивается:

– выбором и последовательным применением

учетной политики;

– представлением информации (включая учет-

ную политику) таким образом, что бы обес-

печить уместную, надежную, сопоставимую

и понятную информацию;

– раскрытием дополнительной информации, ес-

ли требований стандартов не достаточно для

того, что бы объяснить влияние конкретных

операций/ событий на финансовую отчет-

ность организации. В исключительных редких

случаях, когда руководство приходит к вы-

воду, что соблюдение требований стандарта

будет вводить пользователей в заблуждение,

организация должна отступить от такого тре-

бования (если такое отступление не запреще-

но) и раскрыть, какие именно требования не

были соблюдены, причины, принятый порядок

учета и финансовый эффект отступления от

требований.

Процесс постепенного сближения националь-

ных и международных требований к составле-

нию финансовой отчетности длительный и тру-

доемкий. Основой для разработки федеральных

и отраслевых стандартов теперь являются МС-

ФО.

В случае, когда расширенный и комплексный

бухгалтерский учет неукоснительно придержи-

вается концепции МСФО, перед подготовкой

финансовой отчетности, необходимо написать
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Таблица 4. Образец периодов ретроспективного пересчета остатков финансовой отчетности при выборе

учетной политики.

Дата перехода на МСФО
Дата отчетности за период

перехода на МСФО

Дата первой отчетности по

МСФО

01.01.2024 31.12.2024 31.12.2025

Ретроспективный пересчет

к выбранной учетной политике

Ретроспективный пересчет

к выбранной учетной политике
Выбранная учетная политика

заявление в налоговые органы, что данная отчет-

ность по МСФО. Важно выбрать дату перехода

на МСФО и дату первой отчетности по МСФО.

Учетная политика выбирается и применяется

ретроспективно, как если бы организация все-

гда так и вела учет. В первой отчетности по

выбранной учетной политике, за два года сразу

показываются остатки, которые были на начало

отчетности (остатки) два года назад. То есть

надо пересчитать остатки по трем «Отчетам

о финансовом положении» (бухгалтерским ба-

лансам).

Сущностной характеристикой интегрированной

учетной системы расходов являются новые ком-

плексные объекты учета — расчетные бухгал-

терские оценочные значения и бухгалтерские

оценочные обязательства (в том числе условные

обязательства). Бухгалтерские оценочные зна-

чения, расчеты которых основаны на линейных

взаимосвязях с фактами хозяйственной жизни

и событиями, отражаются в строках отчета о фи-

нансовом положении организации (бухгалтер-

ском балансе). Условные обязательства отра-

жаются в пояснениях к отчету о финансовом

положении.

Служба внутреннего контроля организации обя-

зана сформировать системную «сетку рисков».

В системной «сетке рисков» должны отражать-

ся отклонения фактических бухгалтерских оце-

ночных значений и бухгалтерских оценочных

обязательств, от плановых показателей, сфор-

мированных стратегией устойчивого развития

организации.

Служба внутреннего контроля организации обя-

зана исключить возможности манипулирования

и мошенничества. Значимость руководства за-

ключается в том, что бы вырабатывать осно-

вополагающие допущения и ключевые оценки,

вырабатывать и осуществлять политику управ-

ления рисками. Нести ответственность за прав-

дивость отчетности. Обеспечивать соответствие

отчетных данных фактическому экономическому

положению. Обеспечивать работоспособности

всей финансовой системы. Нормы регламента

внутреннего документооборота имеют значе-

ние для систематизации внутреннего регламен-

та, который устанавливает порядок взаимодей-

ствия служб при реализации учетно-отчетной

функции (для интегрированной системы учета

расходов): задействованные службы и ответ-

ственные лица, функции и ответственность, схе-

ма взаимодействия, документооборот и сроки

предоставления информации.

Стратегия защиты доказательности бухгалтер-

ских оценочных значений и доказательности

бухгалтерских оценочных обязательств, должна

быть документально закреплена в учетной поли-

тике для целей интегрированной учетной систе-

мы расходов. Документальная стандартизация,

доказательности бухгалтерских оценочных зна-

чений и доказательности бухгалтерских оценоч-

ных обязательств, формирует стратегию защи-

ты доказательной базы достоверности учетной

информации и доказательной базы обоснован-

ности управленческих решений руководства

организации.

Сформированная стратегия защиты доказатель-

ной базы (доказательности бухгалтерских оце-

ночных значений и доказательности бухгал-

терских оценочных обязательств. в том чис-

ле условных) позволяет отстаивать обосно-

ванность управленческих решений в ситуа-

ции возникновения убыточности договоров, на
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основании которых было произведено поступ-

ление финансирования в организацию. Сфор-

мированная стратегия защиты доказательно-

сти бухгалтерских оценочных значений и бух-

галтерских оценочных обязательств, позволяет

оспаривать мнение экспертов следственного

комитета и прокуратуры, когда судья выносит

частное определение в арбитражном процессе

о возбуждении уголовного дела (на основании

статьи 54.1 НК РФ «Преступный умысел») относи-

тельно руководства организации, принимавше-

го управленческие решения. Сформированная

стратегия защиты доказательности бухгалтер-

ских оценочных значений и бухгалтерских оце-

ночных обязательств (в том числе условных) да-

ет возможность оспаривать профессиональное

суждение компетентных специалистов, которые

проводят экспертизу достоверности учетной ин-

формации и обоснованности управленческих ре-

шений руководства организации, назначенную

контролирующими органами для составления

экспертного заключения в суде. Бухгалтерские

оценочные значения и бухгалтерские оценочные

обязательства должны быть доказаны в суде

однозначно.

Любая расчетная оценка подтверждается прак-

тическим тестированием. Но, компетентный спе-

циалист может максимально смягчить послед-

ствия периода нестабильности для исполнения

плана, сформированного стратегией устойчиво-

го развития. В нелинейных системах, в которых

стоимость растет или стоимость падает, экс-

поненциально неустойчивые системы, то есть

нестабильные, в них прогнозировать точный ре-

зультат невозможно. К ним относятся условные

обязательства, которые не отражаются в финан-

совой отчетности, а только комментируются.

Экспертам следственных органов, при форми-

ровании экспертного заключения на основе

профессионального суждения при обвинении

в преступном умысле руководства организации

по статье 54.1 НК РФ важно оценить достовер-

ность экономической ситуации. Возможно, пре-

ступный умысел отсутствует в управленческих

решениях руководителя организации, а присут-

ствует условный факт хозяйственной жизни, по-

влекший убыточность в процессе реализации

договора, на основании которого поступило

финансирование (в том числе из бюджета). Для

достоверности информации в такой ситуации

необходима оценка специалистов (оценщиков)

системного анализа, управления и обработки

информации (по отраслям).
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