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В ходе исследования было рассмотрено развитие цифровизации в регионах России. Проана-

лизировав бюджеты региона на ИКТ-затраты, а также индикаторы цифровизации регионов, мы

пришли к выводу, что неравенство в цифровом развитии обусловлено различиями в инновационной

активности, в экономике и в уровне квалификации кадров, что может иметь существенное влияние

на эффекты цифровизации, на экономическое развитие регионов.

Введение

Цифровизация — это внедрение цифровых тех-

нологий в разные сферы человеческой жизни.

Интернет, социальные сети, смартфоны, искус-

ственный интеллект, виртуальная реальность

и другие инновационные технологии уже стали

неотъемлемой частью повседневного существо-

вания человека и в развитых, и в развиваю-

щихся странах. Долгосрочное распространение

цифровых технологий формирует направления

развития экономики и общества, вызывая зна-

чительные изменения в жизни людей. В насто-

ящее время цифровизация является одним из

ключевых направлений саморазвития для мно-

жества стран, несмотря на продолжительный

процесс реализации «повестки цифрового раз-

вития» в глобальном масштабе.

В 2017 году в России был принят национальный

проект «Цифровая экономика Российской Феде-

рации», который обозначил стратегические цели

в области цифровизации. Основными задачами

национального проекта являются увеличение

внутренних расходов на развитие цифровой

экономики, создание устойчивой и безопасной

информационно-телекоммуникационной инфра-

структуры для быстрой передачи, обработки

и хранения больших объемов данных, доступной

всем организациям и домохозяйствам, а также

использование преимущественно отечественно-

го программного обеспечения государственны-

ми органами, органами местного самоуправле-

ния и организациями [4]. В рамках этого проекта
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реализуются инициативы по созданию инфра-

структуры для цифровых технологий, разработ-

ке законов в сфере информационной безопас-

ности, а также внедрению электронных госуслуг

через портал Госуслуги. Этот проект сыграл клю-

чевую роль в ускорении цифровой трансформа-

ции государства. Например, за последние годы

значительно увеличилось количество онлайн-

услуг, доступных гражданам, включая регистра-

цию бизнеса, получение различных справок и до-

кументов. Согласно данным Министерства циф-

рового развития, в 2024 году более 90% госу-

дарственных услуг предоставляются с помощью

портала Госуслуги, а количество пользователей

Госуслуг составило около 110 млн человек, что

показывает высокое проникновение цифровых

услуг в повседневную жизнь граждан [8].

Объем валовых внутренних затрат на развитие

цифровой экономики в России в 2023 году со-

ставляет около 5,5 трлн рублей при росте на 6%

в сравнении с уровнем 2022 года [13]. Наиболь-

шая доля данных затрат, около 66% от объема,

генерируется организациями. Несмотря на рост

валовых внутренних затрат на развитие цифро-

вой экономики в России в абсолютном выраже-

нии, их доля от ВВП снижается и составляет 3,2%

в 2023 г., что на 0,5 п.п. ниже показателя 2020 г.

Доля домохозяйств, подключенных к Интерне-

ту, увеличилась до 88% к 2023 г. в сравнении

с 63% в 2013 г. [2]. Российские домохозяйства

могут отказываться от подключения к сети из-

за отсутствия необходимости, высоких абонент-

ских тарифов, а также существенной стоимости

оборудования. С помощью смартфонов входят

в сеть более 85% домохозяйств. Несмотря на

значительный рост проникновения Интернета

среди домохозяйств России, все еще остаются

риски межрегионального неравенства.

Цифровизация оказывает значительное влия-

ние на экономику регионов, способствуя их

развитию и повышению конкурентоспособно-

сти путем создания новых рабочих мест в вы-

сокотехнологичных отраслях, развития малого

и среднего бизнеса, стимулирования инноваций,

а также оптимизации использования природных,

финансовых и человеческих ресурсов в реги-

онах. Однако по причине низкого уровня инве-

стиционной и инновационной активности в эко-

номике региона и высоким уровнем региональ-

ной дифференциации, недостаточной кадровой

подготовкой, не во всех регионах цифровое

развитие может привести к экономическому ро-

сту. Согласно исследованию [14], интегральный

индекс межрегионального уровня неравенства

в России вырос почти в 2 раза за последние 10

лет.

В данной статье будут проанализированы ре-

зультаты научных работ по выявлению эффектов

цифровой политики регионов на их развитие,

а также будет проведен статистический анализ

цифрового развития регионов России.

Обзор литературы

Объем инвестиций в цифровизацию будет иг-

рать ключевую роль в экономическом росте

России в предстоящие годы. Авторы исследо-

вания [22] предполагают, что к 2030 году одним

из основных драйверов экономического роста

России будет эффективность ИКТ.

Учитывая современные объемы финансирова-

ния цифровизации регионов РФ, а также исполь-

зование информационных технологий, авторы

статьи [5] считают, что обеспечить прорывное

развитие экономики регионов путем цифровиза-

ции на данный момент невозможно, так как для

цифровой революции в регионах необходима

более мощная волна инноваций. Взаимосвязь

между степенью цифровизации бизнеса и из-

менениями валового регионального продукта

в России может отсутствовать по причине незна-

чительных инвестиций и инноваций в экономике,

а также из-за высокого уровня региональных

структурных различий [6]. В России имеется

ряд барьеров, влияющих на эффект цифрови-

зации на экономическое развитие регионов,

среди которых низкий уровень рабочей силы

на руководящих позициях, что притормажива-

ет скорость внедрения цифровых технологий,

а также сложности, связанные с привлечением

финансирования [1].
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Рис. 1. Бюджеты российских регионов на ИКТ и доля крупнейших 10 регионов по затратам на ИКТ. Источник:

Cnews.
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Рис. 2. Зависимость ВРП от количества абонентов мобильной связи на 1000 чел. и от доли организаций,

использующих серверы в 2022 г. Источник: Росстат.

В России наблюдаются различия между реги-

онами с высоким уровнем цифровой зрелости

и теми, где этот показатель относительно ни-

зок. Регионы с высоким уровнем цифровиза-

ции, как правило, обладают более развитой ин-

фраструктурой, значительными инвестициями

в ИКТ и активно внедряют инновации во все

сферы общества и экономики [10]. Влияние на

цифровую зрелость региона оказывает качество

подготовки ИТ-специалистов. Регионы, инве-

стирующие в их обучение, быстрее трансфор-

мируются к цифровой экономике [10]. Влияние

цифровизации на региональную экономику бо-

лее заметно в инновационных регионах России.

Соответственно, регионы с инновационными

отраслями промышленности характеризуются

более высокими цифровыми навыками в области

инжиниринга [16]. В настоящее время нециф-

ровое неравенство способствует социально-

экономическому расслоению между регионами,

вследствие чего экономически депрессивные

регионы продолжают отставать в цифровом раз-

витии из-за своей удаленности, труднодоступ-

ности и проблем с созданием высокоразвитой

цифровой инфраструктуры [3].

Индикаторами эффективности цифровизации

являются как внутренние факторы (использова-

ние новых технологий и управление инновацион-

ными процессами), так и внешние аспекты (под-

держка государства, инвестиции в цифровую

инфраструктуру) [11]. В работе [22] на основе

корреляционного анализа сделано заключение

о том, что в регионах России существует по-

ложительное взаимоотношение между уровнем
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Таблица 1. Лучшие и худшие регионы России по доле организаций, использующих серверы (Показатель 1)

и по количеству абонентов мобильной связи на 1000 чел. (Показатель 2).

Регион Показатель 1 Регион Показатель 2

Топ-5 лучших регионов по

показателю

Топ-5 лучших регионов по

показателю

Санкт-Петербург 51,6 Москва 3 391

Ставропольский край 49,7 Нижегородская область 2 896

Магаданская область 49,4 Санкт-Петербург 2 658

Томская область 49,4 Краснодарский край 2 405

Чукотский автономный округ 49 Новгородская область 2 259

Топ-5 худших регионов по

показателю

Топ-5 лучших регионов по

показателю

Республика Мордовия 30,9 Чеченская Республика 1 170

Республика Тыва 29,1 Республика Тыва 1 140

Республика Дагестан 25,4 Республика Ингушетия 1 105

Кабардино-Балкарская

Республика
22,1 Республика Дагестан 1 078

Республика Ингушетия 21,9 Республика Адыгея 887

цифровизации экономики и динамикой привле-

чения инвестиций в основной капитал. Исполь-

зование серверного оборудования компаниями,

мобильных абонентских устройств гражданами,

а также подключение к широкополосному Интер-

нету на рабочих местах оказывают значительное

положительное влияние на рост производитель-

ности труда в российских регионах [15]. Раз-

витие широкополосной связи в сети интернет

способствовало экономическому росту в регио-

нах России, а также росту производительности

труда в период 2010-2017 гг. [20].

Взаимоотношение между цифровой трансфор-

мацией региона страны и экономическим раз-

витием шире рассматривается на примере ки-

тайских регионов, которые обладают похожими

характеристиками в сравнении с российскими

регионами [18]. Влияние развития цифровой

экономики на экономику городов в центральных

городах Китая значительно повышает уровень

такого развития в периферийных городах [18].

На эффект цифрового развития в центральных

городах Китая влияют их собственное геогра-

фическое положение, уровень экономическо-

го развития и размер города, а также более

развитые механизмы образования. Более того,

анализ [19] показал, что цифровая экономика

существенно стимулирует экономический рост

регионов посредством двух механизмов: улуч-

шение человеческого капитала и более глубокое

проникновение инноваций в секторе зеленых

технологий. Также цифровизация региональной

экономики усиливает модернизацию промыш-

ленных структур за счет стимулирования ин-

новаций [17]. Развитие цифровой инфраструк-

туры в регионах Китая может повысить произ-

водительность, но эффект будет неравномер-

ным. В регионах с высоким уровнем экономиче-

ского развития, инвестициями в исследования

и разработки и значительным уровнем развития

традиционной инфраструктуры положительное

влияние новой цифровой инфраструктуры на

производительность существенно выше [21].

Анализ развития цифровизации в регионах

России

В ходе анализа процессов цифровизации в рос-

сийских регионах были рассмотрены бюджеты

регионов на ИКТ, также основные индикаторы

цифрового развития региона и их взаимосвязь

с валовым региональным продуктом (ВРП). Ис-

точниками данных, рассмотренных в статье, яв-
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ляются аналитика портала «Cnews», а также

статистический сборник Росстата «Регионы Рос-

сии» [8; 9].

Расходы российских регионов на ИКТ транс-

формацию приблизительно равны 260-270 млрд

руб. в последние годы. Основным фактором

роста агрегированного показателя по россий-

ским регионам является положительная дина-

мика по крупнейшим регионам России по ИКТ-

затратам (г. Москва, г. Санкт-Петербург, Мос-

ковская область, Свердловская область, Перм-

ский край, Новосибирская область, Краснодар-

ский край). Доля 10 крупнейших регионов Рос-

сии по затратам на ИКТ составляла около 69%

в 2023 г. Наибольший показатель ИКТ-расходов

на душу населения представлен в Москве —

8,2 тыс. руб., однако также существенным пока-

зателем обладают сырьевые регионы с большой

долей обрабатывающего сектора в экономике,

такие как Чукотский АО, Ямало-Ненецкий АО,

Магаданская область и Сахалинская область.

Показатель ИКТ-расходов на душу населения

в этих регионах варьируется от 4,5 тыс. руб. до

8 тыс. руб. К регионам-аутсайдерам по уров-

ню бюджета на ИКТ относят республику Ха-

касию, республику Северную Осетию-Алания,

Кабардино-Балкарскую республику, Карачаево-

Черкесскую республику, республику Ингушетия,

республику Адыгея, Псковскую область и Еврей-

скую АО.

В качестве сравнении цифрового развития ре-

гионов были выбраны 2 показателя: доля орга-

низаций, использующих сервера и количество

абонентов мобильной связи на 1000 человек. Ре-

гионы, вошедшие в топ лидеров и аутсайдеров,

находятся приблизительно на тех же позиция

в рейтингах бюджетов регионов на ИКТ на душу

населения. О существенном уровне неравенстве

говорит более чем двукратная разница между

показателями лидеров и аутсайдеров. Разли-

чия в показателях между регионами могут быть

обусловлены уровнем образования, цифровой

инфраструктурой и долей крупных компаний

в экономике региона.

Мы также провели анализ эффекта развития

цифровизации в регионах экономического раз-

вития. Рассмотренные в данной статье индика-

торы цифровизации показали положительную

корреляцию с ВРП регионов

в 2022 г., однако имеющиеся отклонения в зави-

симости могут демонстрировать влияния нера-

венства регионов на зависимость между цифро-

визацией регионов и их развитием.

Заключение

Анализ развития цифровых технологий в реги-

онах России показал неравномерный уровень

цифровизации. Причинами неравенства являет-

ся различия в инвестиционной и инновацион-

ной активности в экономике, цифровой инфра-

структуре, дифференциация в уровнях кадров.

В дальнейшем при развитии анализа данной

темы необходимо расширить выборку по бюдже-

ту регионов на ИКТ-направление и по индика-

торам цифровой политики региона, применить

кластеризацию выборки по географическому

типу и по отраслевой направленности регионов,

а также построить эконометрическую модель

для определения взаимосвязи между уровнем

цифрового развития региона и уровнем эконо-

мического роста.
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