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В данной работе было построено пробит-моделирование социальной значимости образования

на примере Иркутской области, чтобы сделать предварительные предпосылки по структурным

объектам, которые определяют эту значимость. В качестве исследований были выделены опреде-

ленные социальные структуры, которые считались наиболее существенными и информативными.

Применение пробит-модели и метода максимального правдоподобия позволило получить нужные

оценки для итоговых выводов. Эмпирические результаты подтверждают логические тенденции,

которые определяют структуры социальной значимости и поведения молодежи в современной

России на примере конкретной области. Переменные, которые определяют социальную значимость

образования молодых людей в Иркутской области, а в частности, в Байкальском государственном

университете, имеют робастные оценки, что положительно сказывается на всем исследовании. Эти

оценки показали в каком направлении необходимо работать, чтобы определять более эффективные

структуры образования молодежи.

Последние годы одним из важнейших показате-

лей развития социального общества в России

является социальная значимость образования

молодого поколения. В Иркутской области уде-

ляется огромное внимание вопросу социали-

зации молодого поколения, а также его обра-

зованию [8]. Существуют различные социаль-

ные проекты, гранты для поддержки значимости

молодежи в обществе. Это формирует созна-

тельную активность, индивидуальный подход

к определению личности у молодых людей и, как

следствие, отношение к жизни и экономике [7].

Понятие социальной значимости образования

достаточно хорошо изучено и определено как

совокупность определенных факторов, влияю-

щих на развитие. Однако возникает вопрос —

насколько важно образование в мобильности

молодых людей, движении их по карьерной лест-

нице, как образование помогает преодолеть

различные барьеры и получить высокий статус
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в социуме.

Каждый уважающий себя родитель отправляет

своего ребенка получать хорошее образование,

зачастую в ущерб самому ребенку. Однако цель

очевидна — родитель планирует будущее для

себя и ребенка. Получая новые знания и навыки,

будущий инженер, строитель, экономист и т.д.

приобретает что-то новое, что позволяет ему

совершенствовать пути экономического роста,

а также благосостояния всего общества.

Существующие реалии современного общества

сегодня достаточно тяжелы — это связано с по-

литическими, социальными и экономическими

аспектами. Поэтому очевидно, что сейчас как

никогда необходимо продуктивно относиться

к своему образованию, быть здоровым, социаль-

но востребованным на рынке труда и правильно

определять свое место в обществе [4; 6].

Для проведения пробит-моделирования соци-

альной значимости образования рассмотрим

несколько направлений, на которых сказывается

влияние образовательных структур [5]:

– рынок труда: как важный фактор при трудо-

устройстве молодого поколения, его карьер-

ный рост;

– социальные группы: молодой человек заинте-

ресован в обществе, важно, кто его окружает,

как формируются группы по интересам;

– здоровье и благосостояние: при правильном

подходе к образованию проявляется и под-

держка здорового образа жизни.

Введем зависимую переменную нашей модели —

это социальная значимость образования SRE
(Social Relevance of Education), значения этой

переменной определены оценками рассматри-

ваемых образовательных структур. Числовые

значения от 1 до 5 определяют оценку респон-

дентов, которые оценивают соответствующие

структуры, где 5 — это наивысший уровень со-

циальной значимости.

Объясняющие переменные также содержат

определенные оценки, учитывая насколько чело-

век удовлетворен или не удовлетворен соответ-

ствующим образованием и влияют ли рассмат-

риваемые структуры на уровень образованно-

сти респондентов по их мнению.

Пусть переменная RT — рынок труда, в который

заложим не стандартное использование биржи

труда, а уровень благосостояния самих респон-

дентов, их субъективную оценку, где 1 означает

самый высокий уровень богатства, а 5 — самый

низкий уровень благосостояния.

Следующая переменная SG — социальные груп-

пы, здесь предлагается учесть зависимость вли-

яния на респондента его окружающих: родите-

лей, друзей, коллег. Планируем оценить важ-

ность каждой группы, где 1 — родители, 2 — дру-

зья и 3 — коллеги (сокурсники). Предлагается из

трех показателей выбрать наиболее значимую

категорию.

Мы также включим в анализ переменную Z —

уровень здоровья, которая отражает самочув-

ствие респондентов на период прохождения

тестирования. По многочисленным исследова-

ниям известно, что уровень здоровья оказывает

большое влияние на анализ экономических, со-

циальных и медицинских проблем [1]. Например,

предлагаем учитывать бинарный фактор куре-

ния, где 1 означает, что респондент курит, 0 —

в противном случае.

И под конец, последнюю переменную P возьмем

как гендерный признак, так как всегда возникает

вопрос насколько мнение мужчин отличается

от женщин. Пусть 1 означает, что респондент

мужчина, а 0 — женщина.

Проведем данное исследование среди студен-

тов старшего курса в Байкальском государ-

ственном университете. Данный университет —

это один из самых востребованных вузов в Ир-

кутской области [9]. Качественное образование,

интересные преподаватели, грамотный подход

к обучению студентов, разнообразные возмож-

ности для студентов, вплоть до получения гран-

тов — все это дает возможность студентам пра-

вильно оценить свою социальную значимость

в образовании.
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Таблица 1. Результаты исследования.

Девушки Юноши

Кол-во

набл.
Сред. СО Мед.

Кол-во

набл.
Сред. СО Мед.

SRE 100 37,16 14,54 41 100 28,31 14,27 38

SG1 100 3,68 1,06 3 100 4,59 1,05 3

SG2 100 2,9 0,79 3 100 2,83 0,78 3

SG3 100 2,72 0,79 3 100 2,65 0,8 3

RT1 100 2,26 1,22 2 100 2,37 1,24 2

RT2 100 3,48 1,16 4 100 3,42 1,17 4

RT3 100 5,87 1,48 6 100 5,78 1,51 4

RT4 100 3,24 0,91 3 100 3,18 0,89 3

RT5 100 3 0,92 3 100 2,93 0,89 3

Z 100 5,87 1,5 6 100 4,17 1,54 4

Примечание: Сред. — среднее, СО — стандартное отклонение, Мед. — медиана

Таблица 2. Порядковые пробит-регрессии: социальная значимость образования.

Волна 21

Социальная значимость образования 0,08***

Пол 0.03

Финансовое благосостояние −0,04**

Социальная группа 0,06***

Уровень здоровья 0,05**

Курение 0,04

Псевдо R2 0,018

Псевдо скорр. R2 0,017

Значение функции правд. 93,013

Кол-во набл. 100

Примечание: *** ρ < 0.01,, ** ρ < 0.05, *ρ < 0.1

В таблице 1 приведены результаты исследования

по рассматриваемым выборкам в процентном

соотношении.

Данная таблица показывает, что девушки имели

более высокий уровень социальной значимо-

сти образования, что подтверждается средним

значением переменной SRE. Оценка улучшения

качества жизни, такое как здоровье, также име-

ет более высокое среднее значение у девушек,

чем у юношей. На рынке труда женщины также

лучше востребованы, что объясняет сложность

трудоустройства у мужчин в среднем. Анализи-

руя общую картину, можно сделать вывод, что

отличия хоть и имеются, но незначительные. По

социальной группе конечно же лидируют роди-

тели, что и понятно, так как опрос осуществлялся

среди студентов, которые так или иначе зависят

от своих родителей.

Пусть независимые переменные SGi, RTj, Z
представлены в виде векторов-столбцов, и каж-

дый вектор имеет длину, зависящую от коли-

чества исследований n. Пусть множество K =
{SGi;RTj; Z} — множество рассматриваемых пе-

ременных, а L = {1;… ; n} — множество конеч-
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ных последовательных индексов. В результате

получили матрицу объясняющих переменных:

X =
⎡
⎢
⎣

x11 ⋯ x1L
⋮ ⋱ ⋮
xK1 ⋯ xKL

⎤
⎥
⎦
,

где xKL — результат исследования соответству-

ющих переменных.

Сформируем обучающую выборку {SRE; X}, где

SRE = (SRE1,… , SREL) — вектор зависимой

переменной. Рассмотрим нормально распреде-

ленную переменную SRE∗L с дисперсией, равной

1, и средним, которое представляет собой линей-

ную функцию в матричной форме:

SRE∗L = aXL + ErL, L = {1;… ; n} .

Условная вероятность попадания наблюдаемого

значения SREL = m примет вид:

Prob(SREL = m|XL) = Prob(βm−1 − aXL ⩽
⩽ ErL ⩽ βm − aXL) = Prob(ErL ⩽ βm − aXL)−

− Prob(ErL ⩽ βm−1 − aXL),

βm−1 — константные значения отклонений, m =
1, L.

Предположим, что ΕrL ∼ N(0, 1), получим выра-

жение для порядковой пробит-модели [2] в сле-

дующем виде:

Prob(SREL = m ∣ XL) = Φ(βm − aXL)−
− Φ(β(m− 1) − aXL).

Оценка модели проводится по методу макси-

мального правдоподобия.

Практическое применение данного метода было

осуществлено с помощью компьютерной про-

граммы Gretl 2024b.

В исследовании была применена порядковая

пробит-модель для оценки влияния независи-

мых величин на социальную значимость образо-

вательного процесса. Результаты представлены

в таблице 2. Пробит-модель частично доказыва-

ет робастность оценок, предполагая, что выбор-

ки нормально распределены [3; 10].

Решение применять порядковый пробит-метод

заключается в предположении, что метрика пе-

ременной SRE, являющейся дискретной величи-

ной, не обязательно может быть константой (что

априори задается при использовании линейных

методов). Таким образом, разница между SREL
и SREL−K может варьироваться, поэтому, соглас-

но утверждению, суммарный вклад объясняю-

щих переменных по-разному влияет на резуль-

тирующий показатель модели. Максимальные

значения функции правдоподобия исключитель-

ны в силу простого ограничения.

Исследование пробит-моделирования позволя-

ет сделать следующий вывод. Переменные, ко-

торые определяют социальную значимость об-

разования молодых людей в Иркутской области,

а в частности, в Байкальском государственном

университете, имеют робастные оценки, что по-

ложительно сказывается на всем исследовании.

Курение и гендерный признак не существен-

ны, а вот влияние социальной группы значи-

мо. Студенты с более высокими требованиями

к себе и к окружающим имеют более высокие

результаты социальной значимости, чем те, кто

приходит просто пересидеть время. Низкое зна-

чение псевдо-детерминации свидетельствует

об очень высоком и значимом результате по

построенной модели. Данную модель можно

обучать еще большим количеством людей опре-

деленного возраста, с целью формирования

разных отношений к социальной значимости об-

разования, и тогда можно получать более инфор-

мативные показатели пробит-моделирования.
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