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В статье на основе трехсекторной модели экономики исследованы структурные трансформации за

1994–2022 годы. Выявлены циклические колебания, связанные с кризисами, свидетельствующие

о необходимости повышения гибкости производств. Определены тенденции на основе трендовых

моделей по секторам экономики, необходимые для стратегического планирования развития

кадрового потенциала и инвестиционных процессов.

Введение

Двадцатые годы ХХI века ознаменовались глу-

бокими кризисными явлениями в эпидемиоло-

гической сфере в 2020 г. и в геополитической —

в 2022 г. Эти явления вызвали значительные

структурные изменения в экономике, называ-

емые структурными трансформациями [1; 2; 7].

Проявлениями ухудшения макроэкономической

стабильности в период пандемии А. Гальяно

считает снижение инвестиционной, предприни-

мательской и внешнеэкономической активности,

а также доходов населения и рост безработицы.

В связи с этим в качестве главного приоритета

предлагается структурная трансформация эко-

номики в направлении ускоренного развития

высокотехнологичных отраслей [3]. Другие авто-

ры указывают на влияние эпидемиологического

кризиса на снижение ВВП, цен на нефть и дохо-

дов федерального бюджета [6].

Геополитический кризис 2022 года оценивается

рядом исследователей по влиянию на экономи-

ку и последствиям как более масштабный и про-

должительный [9; 10]. При этом структурные

трансформации также связываются с изменени-

ями в технологическом уровне отраслей, в том

числе в IT-сфере.

Влияние воздействия внешних шоков в результа-

те санкционного давления, по мнению С. Жирон-

кина, будет проявляться в перераспределении

капитала между секторами и отраслями эконо-
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мики [4]. Изменения трехсекторной структуры

экономики, проявляющиеся в перетоке ресур-

сов между сельским хозяйством, промышлен-

ностью и сферой услуг О. Буклемишев считает

маркером структурных трансформаций [2].

Цель исследования заключается в определении

закономерностей структурных трансформаций

российской экономики с позиций трехсектор-

ной модели экономики Фишера-Кларка.

Методы исследования

В исследовании использованы общенаучные

и статистические методы, а также методы ви-

зуализации. В качестве информационной базы

использованы данные Федеральной службы го-

сударственной статистики [8].

Результаты исследования

Исследование динамики структуры российской

экономики за 2002–2022 гг. по валовой добав-

ленной стоимости позволило выявить наимень-

шую вариабельность третичного сектора эконо-

мики в размере 3% (от 56,6% в 2004 г. до 63,3%

в 2016 г.). Во вторичном секторе с учетом того,

что минимальное значение его доли в экономике

22,2% наблюдалось в 2022 г., а максимальное

27,7% в 2004 г., коэффициент вариации составил

7,2%. Доля первичного сектора экономики изме-

нялась с 13,2% в 2002 г. до 18,5% в 2022 г. При

этом коэффициент вариации составил 9,7%. Сле-

дует отметить, что наибольший вклад в струк-

турную динамику внесли добывающие отрасли

полезных ископаемых, как видно по рисунку 1.

Характерным является тот факт, что доля

добывающих отраслей существенно снижа-

лась во время мирового финансового кри-

зиса 2008–2009 гг., валютно-финансового —

2014–2016 гг. и в период эпидемиологическо-

го — в 2020 г. В связи с этим нельзя не отме-

тить выраженную цикличность с периодично-

стью фаз, равную 6 годам. Кроме цикличных

колебаний, была выявлена линейная тенденция

возрастания доли сектора добычи полезных

ископаемых в экономике за исследуемый го-

ризонт времени (рис. 2). При этом доля сель-

ского и лесного хозяйства, а также вторичного

сектора экономики, включая промышленность

и строительство, снижалась. По рисунку 3 четко

визуализируется спад доли вторичного сектора

в 2009–2010 гг. и в 2016–2017 гг., что соотно-

сится (с временным лагом в 1 год) с мировым

кризисом 2008–2009 гг. и российским валютно-

финансовым кризисом 2014–2016 гг. Одной из

причин последнего явилось введение междуна-

родных экономических санкций.

Наличие сопоставимых статистических данных

за 1994–2022 г. позволило проанализировать

динамику доли третичного сектора российской

экономики за 29 лет. В течение трех десятилетий

доля сферы услуг имеет стабильную тенденцию

роста. В среднем ежегодно доля третичного

сектора увеличивается на 0,57%. Исследуя цик-

лические колебания доли третичного сектора

экономики по рисунку 4, очевидно, что в пе-

риоды кризисов этот показатель возрастает.

Выявленная закономерность подтверждается

кризисом 1998 г., вошедшим в историю как де-

фолт, а также упомянутыми выше эпидемиологи-

ческим (2020 г.) и финансовыми (2008–2009 гг.,

2014–2016 гг.) кризисами.

О кризисных явлениях 2002 г. практически нет

информации в научной литературе, но по при-

веденным на рисунках 1–4 данным прослежи-

ваются признаки структурных трансформаций.

В числе вызвавших их причин могут быть, во-

первых, влияние кризиса США (2001 г.), посколь-

ку доллары США составляли почти 2/3 золотова-

лютного запаса России, а Соединенные Штаты

выступали одним из главных (после Германии)

импортеров страны [8]. Во-вторых, в 2002 г.

Россия столкнулась с перепроизводством зер-

на, террористическими актами и природными

катаклизмами [5].

В кризисные годы наблюдаются наибольшие от-

клонения долей секторов российской экономи-

ки, значения которых представлены в таблице 1.

Данные таблицы 1 свидетельствуют о том, что

в периоды кризисов снижается экономическая

активность вторичного сектора экономики (от-

раслей промышленности, строительства) и пер-

вичного сектора (особенно в части отраслей
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Рис. 1. Динамика структуры первичного сектора российской экономики за 2002–2022 гг., %.
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Рис. 2. Динамика доли добычи полезных ископаемых в ВДС без налогов и субсидий за 2002–2022 гг., %.

добычи полезных ископаемых), но возрастает

доля третичного сектора (сферы услуг). При

этом наибольшая чувствительность к эпидемио-

логическому кризису 2020 г. наблюдалась в сек-

торе добычи полезных ископаемых, к валютно-

финансовому кризису 2014–2016 гг. — во вто-

ричном секторе, а к мировому финансовому

кризису 2008–2009 гг. — в третичном секторе.

Выводы

В заключение можно сделать вывод о том, что

структурные трансформации российской эко-

номики имеют долгосрочные линейные тренды

и циклические колебания. Долгосрочные тренды

являются основой для разработки стратегиче-

ских планов развития кадрового потенциала

страны и инвестиционных процессов, регулиро-

вания рынка труда и капитала. Выявленные цик-

лические закономерности изменения секторной

структуры экономики актуализируют проблему

повышения гибкости отраслей в периоды кри-

зисов и разработки мер их государственной

поддержки.
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Рис. 3. Динамика доли вторичного сектора экономики в ВДС без налогов и субсидий за 2002–2022 гг., %.
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Рис. 4. Динамика доли третичного сектора экономики в ВДС без налогов и субсидий за 1994–2022 гг., %.

Таблица 1. Относительные отклонения долей секторов экономики от линии тренда в периоды кризисов, %.

Сектор экономики 2002 2009 2015–2016 2020

1. Первичный сектор, в том числе: −2,4 −9,9 (−8,5)–(−10,3) −12,7

Отрасли добычи полезных

ископаемых
−17,5 −12,4 (−11,5)–(−14,3) −21,6

2. Вторичный сектор −2,8 −2,5 (−3,0)–(−4,7) −1,1*

3. Третичный сектор 4,6 4,7 3,3–4,7 1,1

* значение 2021 г.
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