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В статье рассматриваются финансовые показатели, используемые в классических методиках

выявления фальсификации бухгалтерской отчетности. Рассматриваются способы искажения

показателей финансовых результатов. На примере 10 крупных сельскохозяйственных компаний

проанализирована динамика коэффициента соотношения сальдо денежных потоков от текущей

деятельности к чистой прибыли за 2019–2023 гг. по отдельным сельскохозяйственным предпри-

ятиям. Предложены дополнительные нефинансовые показатели, позволяющие выявлять факты

искажения бухгалтерской отчетности.

Зачастую фальсификацией отчетности или ис-

кажением ее данных занимаются молодые рас-

тущие компании с целью привлечения потенци-

альных инвесторов. С другой стороны, широко

известны ситуации, когда экономический субъ-

ект начинает манипулировать показателями фи-

нансовой отчетности с момента ухудшения его

финансового состояния [1].

Какие же показатели зачастую подвергаются

манипуляции? В первую очередь искажаются

финансовые результаты деятельности самой

компании.

Способы искажения финансовых результатов

деятельности компании [6]:

– Признание фиктивной выручки. Сопровожде-

ние реального движения денежных средств

оформлением мнимого движения активов.

– Содержание сделок с условием. Признание

выручки от продаж несмотря на то, что

условия договора содержат существенную

неопределенность в отношении перехода

прав собственности, получения выгод и при-

обретения дополнительных рисков от пользо-

вания активов.

– Нарушение сроков признания выручки. Иска-

жается тем самым принцип соответствия до-

ходов и расходов за счет признания выручки

в одном периоде, а расходов, связанных с ее

получением — в другом.

– Совершение отгрузки по фиктивным ценам.

Реализуется товар ненадлежащего качества

по стоимости качественного товара с после-

дующим списанием части дебиторской задол-

женности как нереальной к взысканию.

– Сокрытие расходов в бухгалтерском учете.

Расходы осуществляются за счет компании,

но отражаются в отчетности контролируемых

компаний.
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– Капитализация расходов. Агрессивное при-

знание расходов, подлежащих включению

в стоимость активов.

– Искажение обоснованной величины резервов.

Создание необоснованных резервов или ре-

зервов в меньшем объеме, чем необходимо,

в целях манипулирования величиной прибыли.

Помимо финансовых результатов искажению

подвергается величина активов и обязательств

по их видам.

Часть инструментальной базы фальсификации

бухгалтерской финансовой отчётности сводит-

ся к «методам вертикального корреляционно-

го и горизонтального анализа показателей фи-

нансовой отчетности, финансового анализа та-

ких коэффициентов, как платежеспособность,

ликвидность, оборачиваемость, и т.д.» [1; 4; 5].

Кроме того, в дополнение используют анализ

соотношения денежных потоков и финансовых

показателей. Данная взаимосвязь выражена

в таблице 1 на примере сельскохозяйственных

организаций.

Как видно из таблицы 1, наибольшее подозрение

вызывает непропорциональное соотношение

данных показателей за последние пять лет по

следующим предприятиям: ЗАО «Короча» и ООО

«Ставропольский бройлер».

Помимо данных способов в экономической лите-

ратуре широко распространены регрессионные

модели оценки фальсификации финансовой от-

четности, в расчет которых входят следующие

финансовые показатели [5]:

– Выручка от продажи.

– Дебиторская задолженность.

– Себестоимость продукции.

– Активы; Основные средства; Оборотные акти-

вы.

– Коммерческие и управленческие расходы.

– Долгосрочные и краткосрочные обязатель-

ства.

– Чистые оборотные активы; Денежные сред-

ства.

– Кредиторская задолженность по налогу при-

быль; Амортизация.

Однако при оценке фальсификации показате-

лей финансовой отчетности помимо финансовых

показателей рекомендуется проводить анализ

нефинансовых показателей, которые сопряжены

с ростом выручки.

Например, в сельском хозяйстве для анализиру-

емых предприятий, занимающихся разведением

сельскохозяйственных животных и птицы к та-

ким показателям можно отнести экстенсивные

факторы как поголовье животных и птицы. Выбор

того или иного нефинансового показателя будет

зависеть от вида экономической деятельности

самого субъекта. Нефинансовые показатели по

видам экономической деятельности [3]:

– Вид деятельности: Нефинансовые показатели

оценки фальсификации отчетности.

– Оптовая торговля: площадь складских поме-

щений (ПСМ), м2.

– Розничная торговля: площадь торговых залов.

– Общественное питание: площадь зала обслу-

живания.

– Гостиничный бизнес: площадь помещений для

проживания.

– Автотранспорт: количество автотранспортных

средств.

– Здравоохранение: число коек.

– Сельское хозяйство: посевные площади, по-

головье скота и птицы.

Конечно выбор нефинансовых показателей при

суждении о вероятности фальсификации финан-

совой отчетности должен зависеть от степени

их доступности в информационной среде, иметь

количественные характеристики и быть эконо-

мически обоснованными. К основным источни-

кам информации для поиска нефинансовых по-

казателей следует отнести отчетность, форми-

руемую экономическими субъектами в органы

государственной статистики.

Помимо данных показателей следует проводить

анализ численности персонала, поскольку этот

показатель не зависит от вида экономической

деятельности. Для контроля необходимо соот-

ношение доходов по обычным видам деятельно-

сти, а также финансовых результатов, таких как

чистая прибыль, прибыль от продаж к средней

численности работников. Если темпы роста по

предложенным показателям будут существен-
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Таблица 1. Динамика коэффициента соотношения сальдо денежных потоков от текущей деятельности

к чистой прибыли за 2019–2023г.г. по отдельным сельскохозяйственным предприятиям (составлено

авторами по данным СПАРК).

Наименование ОКВЭД 2019 2020 2021 2022 2023

ЗАО СК КОРОЧА 01.46 −55,77 1,17 −51,61 0,41 6,18

ООО МИРАТОРГ−КУРСК 01.46 −4,05 −11,24 4,05 −0,17 0,36

ООО ВСГЦ 01.46 1,02 −0,49 0,48 −0,05 −0,17

ООО АГРОФИРМА АРИАНТ 01.46 0,29 0,39 0,19 −1,87 3,12

АО СИБАГРО 01.46 0,42 −0,56 0,63 −0,71 −1,78

ЗАО МОРДОВСКИЙ БЕКОН 01.46 1,55 0,72 0,63 0,47 1,57

ООО СТАВРОПОЛЬСКИЙ

БРОЙЛЕР
01.47 −2,94 −220,93 0,44 1,61 1,97

ООО БЕЛГРАНКОРМ 01.47 0,91 1,09 0,67 1 0,55

ООО ПТИЦЕФАБРИКА

АКАШЕВСКАЯ
01.47 −0,93 0,01 3,43 2,02 1,16

ООО ЧЕЛНЫ−БРОЙЛЕР 01.47 3,23 5,55 3,51 3,47 −3,9

но изменяться, это будет свидетельствовать

о возможном возрастание риска существенного

искажения отчетности по отдельным статьям [3].

Таким образом, для действенной оценки фальси-

фикации бухгалтерской финансовой отчетности

аудиторам необходимо применять не только

классические финансовые показатели отчетно-

сти, но и нефинансовые на основе профессио-

нального суждения.
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