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Развитие современной экономики невозможно представить без инноваций. Несмотря на сложно-

сти развития, вызванные взаимодействием с внешней средой, российское общество и экономика

поддерживают основные актуальные мировые тенденции развития. Одной из таких тенденций

является становление цифрового общества, осуществление которого невозможно без развития

инновационной инфраструктуры. В статье приводятся маркетинговые исследования современных

тенденций развития инновационной инфраструктуры и их влияние на становление цифрового

общества и экономики в России.

Современное социально-экономическое разви-

тие мирового сообщества невозможно предста-

вить без инноваций. Инновации выступают в ка-

честве активного ключевого звена, обеспечива-
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ющего развитие во всех сферах жизнедеятель-

ности общества, более удобное и эффективное

его функционирование.

Возможности перспективного инновационного

развития появляются только при создании эф-

фективной инновационной инфраструктуры. Эф-

фективность функционирования инновационной

инфраструктуры во многом зависит от развития

и работоспособности ее составляющих элемен-

тов, а также от гибкости их взаимодействия, про-

являющейся в способности незамедлительно

реагировать на изменения внешней и внутрен-

ней среды:

– Информационная.

– Инвестиционно-финансовая.

– Сбытовая.

– Кадровая.

– Производственно-технологическая.

– Экспертно-консалтинговая.

Маркетинговые исследования современных эко-

номических тенденций развития инновацион-

ной инфраструктуры показывают, что создание

национальной инновационной инфраструктуры,

способной обеспечить необходимое инноваци-

онное развитие и технологический суверенитет

страны приобретает стратегическое значение

в условиях санкционных ограничений и наруше-

ний устоявшегося технологического и научно-

технического международного взаимодействия

и сотрудничества [8]. Инвестиции в развитие

и создание необходимой инновационной ин-

фраструктуры, которая в сложившихся услови-

ях определяет динамику и темпы развития не

только импортозамещения, но и развитие оте-

чественного производства качественных конку-

рентоспособных товаров и услуг, обеспечивают

потребности социально-экономического разви-

тия и национальную технологическую безопас-

ность.

Анализ зарубежного опыта показывает, что ос-

новным инициатором создания национальной

инновационной инфраструктуры является госу-

дарство. Так как именно оно отвечает за со-

здание и функционирование национальной ин-

новационной системы, в состав которой вхо-

дит и инновационная инфраструктура. При чем,

как правило, государство не только выступает

главным инициатором, оно также берет на себя

обязанности по обеспечению инновационных

систем ресурсами, в том числе и финансовыми,

выступая в качестве ключевого инвестора [7].

Несмотря на то, что российская государствен-

ная политика в области создания инновацион-

ной национальной системы, включая и инно-

вационную инфраструктуру, за последнее вре-

мя активизировалась и набирает обороты, ее

эффективность и конструктивность действий

оставляет «желать лучшего» [2]. Например, если

до введения санкционных ограничений преобла-

дали инвестиции развитых стран в российскую

экономику, которые способствовали появлению

новых технологических решений как в произ-

водственной, так и социально-экономической

сфере, то после введения санкционного режима

оказалось, что многие производства остались

без каких-либо технологий, входящих в произ-

водственный цикл и требуется экстренное тех-

нологическое решение импортозамещения для

дальнейшего функционирования производства

и удовлетворения потребностей национально-

го потребительского рынка [4]. Такая ситуация

приводит к множественным недостаткам в про-

цессе формирования и развития инновационной

инфраструктуры:

– отсутствие возможности реализации после-

довательной концепции развития, что создает

проблемы интеграции и внутринационального

трансфера технологий;

– сложности использования инновационного

потенциала как ключевого фактора эко-

номического развития, так как собствен-

ный научно-промышленный комплекс не

имеет необходимо уровня материально-

технического и ресурсного обеспечения;

– технологическая отсталость некоторых отрас-

лей, которая формирует низкую конкуренто-

способность продукции, а также низкую про-

изводительность труда, что является одной из

ключевых проблем развития и экономическо-

го роста;
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– низкие показатели активности и развития ма-

лых инновационных предприятий, обладаю-

щих быстрой адаптацией, гибкостью, необхо-

димой в условиях динамичных технологиче-

ских перемен и хаотично меняющихся потреб-

ностей рынка [9];

– отсутствие кадрового потенциала как в сфе-

ре высокотехнологичного производства, так

и в научной деятельности из-за оттока вос-

требованных специалистов за границу.

Выделенные факторы, конечно, не являются пол-

ным перечнем проблем недостаточного разви-

тия российской инновационной инфраструкту-

ры в нынешних условиях, однако во многом

являются ключевыми. Решение данных проблем

зависит от эффективности взаимодействия госу-

дарства с бизнес-средой по созданию необходи-

мой инфраструктуры, способной удовлетворять

насущные потребности социально-экономичес-

кого развития государства.

Кроме того, необходимой составляющей раз-

вития инфраструктуры является способность

к созданию (производству), усвоению и исполь-

зованию нового (инновационного) знания. Кон-

цепция производства и использования иннова-

ционного знания на данный момент рассматри-

вается как самая прогрессивная и актуальная

во многих странах как с передовой экономикой,

так и в странах, которые стремятся к эконо-

мическому развитию и росту. Более того, эта

концепция рассматривается как востребован-

ная и конструктивно обеспечивающая разви-

тие на различных уровнях управления, начиная

с национального и заканчивая организационным

на отдельном производственном предприятии.

Данная концепция представляет собой важней-

ший элемент конкуренции различных националь-

ных экономик, основанных на знаниях. Способ-

ность к производству и поглощению (перера-

ботке, трансформации, адаптации, использова-

нию и т.д.) новых знаний, а также к созданию

технологий на их основе, в современном ми-

ре рассматривается как нематериальный актив,

обеспечивающий стабильное конкурентное пре-

имущество. Причем с течением времени данное

конкурентное преимущество только преумножа-

ется и напрямую связано с инновациями и их

масштабированием. Коммуникации, связанные

с международными технологическими потока-

ми, определяют возможность не только обмена

знаниями, но расширения и обогащения внеш-

него знания, которое используется в интересах

национального развития. Что представляет со-

бой положительный социально-экономический

эффект международного масштаба.

Снижение эффективности, объема и количества

доступных внешних технологических потоков

неоднозначно повлияло на развитие россий-

ской экономики и инновационной инфраструк-

туры. С одной стороны, введение жестких санк-

ционных ограничений, послужив в определен-

ном смысле лакмусом, выявило слабые стороны

и недостаточность самостоятельности (зависи-

мость) российской экономики и производства

от западных технологий и спровоцировало сни-

жение темпов роста. С другой стороны, такая

ситуация сработала как стимул «вынужденной

необходимости выживания», ускоривший эф-

фективность создания необходимых внутрен-

них и новых внешних потоков как знаний, так

и инновационных технологий. Если обратиться

к аналитическим данным, которые международ-

ная исследовательская компании EY (Ernst &

Young) готовила для Петербургского экономиче-

ского форума 2023 года (ПМЭФ-2023), прямые

иностранные инвестиции (ПИИ) в российскую

экономику в 2022 году увеличились на 22% по

сравнению с предыдущем годом, что способ-

ствовало возможности создать на 60% больше

рабочих мест, чем в 2021 году. Согласно этому

же исследованию, Россия вышла на третье ме-

сто в мире по инвестиционной привлекатель-

ности, уступив лишь США и Китаю и оставив

позади Великобританию, Францию и Сингапур.

Германия занимает первое место по прямым

иностранным инвестициям в российскую эко-

номику, несмотря на санкционные ограничения,

которые сама же провоцирует и поддерживает,

увеличила в 2023 году сумму ПИИ на 50% по

сравнению с 2022 годом и принимает участие

в 36 инвестиционных проектах, часть из которых



14 Экономические науки • 2023 • №7 (224)

связана с инновациями [3].

Однако прерогатива по созданию потенциала

использования знаний и технологий, а также его

оптимальных характеристик, соответствующих

удовлетворению национальных потребностей

в развитии и конкурентоспособности, принад-

лежит органам государственного управления.

Инновации и все, что с ними связано (зарожде-

ние идеи, создание, внедрение и т.д.) требуют

создания на национальном уровне инновацион-

ной инфраструктуры с определенными харак-

теристиками. Так как именно инфраструктура

определяет инновационную активность и ее по-

тенциал. Одна из главных задач национальной

инновационной инфраструктуры заключается

в обеспечении необходимыми ресурсами источ-

ников инноваций в экономику, что способствует

более устойчивому осуществлению инноваци-

онной деятельности и росту инновационной ак-

тивности, что, в свою очередь, является главным

условием становления цифровой экономики.

Стоит отметить, что направления развития ин-

новационной инфраструктуры зависят от науч-

но-технической политики, которая проводится

в государстве, финансовых, юридических и ор-

ганизационных механизмов поддержки фунда-

ментальных исследований, уровня и качества

высшего профессионального образования, со-

вокупной доли знаний технологий и их создания,

а так же от процесса продуцирования идей до

реализации их в востребованные инновации.

С этой точки зрения инновационную инфра-

структуру можно определить как суммарный

объем знаний государства, объема человече-

ских ресурсов и финансового капитала, кото-

рые выделяются на продуцирование, создание

и внедрение инноваций. Кроме этого, необхо-

димо помнить, что инфраструктура подвержена

непосредственному воздействию национальной

политики, а также других институтов, поддержи-

вающих инновации и инновационное развитие

в экономике.

Для того чтобы инфраструктура обеспечива-

ла необходимое развитие социально-эконо-

мических процессов, необходимо, чтобы все

ее составляющие элементы были работоспо-

собны и их взаимодействие было сбаланси-

рованным. Так, например, такая составляющая

как производственно-технологическая призва-

на обеспечивать организациям, занимающим-

ся инновациями, доступ к производственным

ресурсам. Мировой передовой опыт инноваци-

онной деятельности показал, что эффективно

это происходит через технопарки и бизнес-

инкубаторы. Россия последовала мировому опы-

ту и, согласно данным, в 56 регионах РФ дей-

ствует 183 технопарка из них 88 промышлен-

ных [1], из которых достаточно продуктивно ра-

ботают 66, а 22 находятся на стадии создания.

Для российской экономики, стремящейся к до-

стижению стабильной конкурентоспособности

в инновационной сфере, этого недостаточно.

Для сравнения, в Германии функционирует 350

технопарков, которые обеспечивают выжива-

емость 99% инновационных предприятий [5].

Соблюдение прав интеллектуальной собствен-

ности и патентного права должно осуществлять-

ся с помощью экспертно-консалтинговой со-

ставляющей инфраструктуры. Кадровая состав-

ляющая должна обеспечивать инновационную

инфраструктуру специалистами высокой ква-

лификации по востребованным направлениям

подготовки, способными осуществлять иннова-

ционную деятельность начиная от разработки

инновационного продукта до вывода продук-

та на рынок и его продвижения и поддержки.

Если оценивать состояние российского рынка

труда, то проблемы, связанные с недостаточ-

ностью востребованных высококвалифициро-

ванных специалистов, подготовки специалистов

с необходимыми компетенциями и знаниями, со-

ответствующие актуальным запросам рынка тру-

да, с нежеланием молодежи заниматься научно–

исследовательской деятельностью, являются

ключевыми. Но, стоит отметить, что согласно

статистическим данным, наука становится более

привлекательной для молодого поколения, о чем

свидетельствуют следующие данные: удельный

вес молодых исследователей до 39 лет в 2020

году составил 44, 3%, в то время как в 2011 их
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было только 37, 5% [6].

Конечно, для потребностей развития россий-

ской экономики этого изменения недостаточно,

но то, что наметилась положительная динамика,

является позитивной социальной тенденцией.

Если обратиться к мировому опыту, то стоит

рассмотреть Германию. Эта страна обладает не

только большим количеством технопарков, но

и высоким уровнем и качеством профессиональ-

ного образования (большое число кандидатов на

Нобелевскую премию), которое обеспечивает

эффективность функционирования технопарков,

обеспечивая высокий рейтинг в области инно-

вационных структур. Инновационные структу-

ры в свою очередь способствуют выпуску ка-

чественных товаров, что является показатель-

ным на мировом уровне, обеспечивая эффектив-

ность функционирования сбытовой составляю-

щей.

Грамотное взаимодействие всех составляющих

элементов инновационной инфраструктуры яв-

ляется одной из стратегических задач, от реше-

ния которых во многом зависит инновационное

развитие и инновационная активность россий-

ской экономики и достижение технологического

суверенитета.

Маркетинговые исследования тенденций раз-

вития российской инновационной инфраструк-

туры показали, что санкционные ограничения

заставили обратить более пристальное внима-

ние на разработку новых стратегических под-

ходов в развитии национальной инновационной

инфраструктуры.

Так как Россия ставит перед собой задачу дости-

жения стабильной конкурентоспособности в ми-

ровом сообществе и технологической независи-

мости, то развитие инновационных систем, в том

числе инновационной инфраструктуры, позво-

лит решить эту задачу вне зависимости от огра-

ничений, которые накладываются на трансфер

технологий. От этого, в свою очередь, зависит

процесс цифровизации российской экономики.
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