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Статья раскрывает особенности устойчивого развития промышленного комплекса региона (ПКР).

Особое внимание уделяется факторам устойчивого развития ПКР. Авторы систематизировали

и проанализировали ключевые аспекты устойчивости ПКР, выделив фактор неопределенности

внешней и внутренней среды, как особенность развития ПКР. Был сделан вывод о сложности и мно-

гогранности процесса устойчивого развития ПКР в связи с высокой зависимостью промышленно-

сти от инновационных процессов. Авторы подчеркивают необходимость оценки устойчивости ПКР

на основе комплексного подхода, учитывая все рассмотренные критерии.

Тенденции развития мировой экономики в на-

стоящее время сопровождаются процессами

глобализации и интеграции, что влечет за со-

бой нарастание конкуренции между отдельны-

ми территориальными системами. Экономика

отдельно взятого государства может эффек-

тивно развиваться и функционировать только

при слаженной работе всех отраслей народного

хозяйства [11].

Каширина М. В. и Курносова Е. А. отмечают, что

степень развития промышленного комплекса

региона во многом определяет его способность

к развитию, а также к обеспечению стабильного

экономического роста. Кроме того, достаточное

развитие промышленного комплекса способ-

ствует поддержанию достойного уровня жизни
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населения, проживающего в данном регионе [3].

Представляется необходимым подробнее рас-

смотреть понятие «промышленный комплекс

региона» (ПКР) в научных источниках. Шатало-

ва Т. Н. определяет промышленный комплекс как

«отрасль народного хозяйства, которая оказы-

вает решающее воздействие на уровень разви-

тия производительных сил общества» [18]. Ко-

лосовский Н. Н. предложил определение, в ко-

тором «промышленным комплексом называет-

ся такое экономическое (взаимообусловлен-

ное) сочетание предприятий в одной промыш-

ленной точке или целом районе, при котором

достигается определенный экономический эф-

фект за счет удобного подбора предприятий

в соответствии с природными экономически-

ми условиями региона, с его транспортным

и экономико-географическим положением» [4].

Морковин Д. Е. определяет ПКР как «сложную

экономическую систему, составляющую целост-

ную совокупность взаимосвязанных хозяйству-

ющих субъектов, осуществляющих промышлен-

ные виды деятельности на территории отдельно-

го региона, устойчивое функционирование кото-

рой направлено на достижение целей развития

промышленности и социально-экономическое

развитие региона в целом» [10]. Серая О. А. в сво-

их работах указывает, что ПКР можно «опре-

делить как совокупность предприятий региона

разных форм собственности и размеров, дей-

ствующих в сферах добывающей и обрабаты-

вающей промышленности, выработки энергии.

При этом, если рассматривать данное понятие

в широком смысле, то к ПКР можно отнести все

промышленные предприятия рассматриваемого

региона, а в более узком — только предприятия,

работающие на один рынок и связанные между

собой кооперационными связями» [14].

Если рассматривать зарубежных авторов, мож-

но выделить Norcliffe G. B. и Kotseff L. E. Авторы

обозначают ПКР как группы отраслей, имею-

щие производственные взаимосвязи и геогра-

фически связанные в масштабе региона [26].

Авторы Czamanski D. Z. и Czamanski S. относи-

ли термин «промышленный комплекс» к группе

взаимосвязанных отраслей. В первую очередь,

отрасли связаны товарами и услугами, их по-

токами между отраслями. Также сходство при-

сутствует и в структуре размещения товаров

и услуг. Поэтому после рассмотрения подходов

к определению ПКР представляется возможным

подвести итог, что ПКР — это подгруппа отрас-

лей, принадлежащих к промышленному класте-

ру внутри одного региона. Этот термин исполь-

зуется в более широком смысле, чем одна кон-

кретная агломерация в определенном месте [22].

Feser E., Sweeney S., Renski H. определяют про-

мышленные комплексы как группы промышлен-

ных секторов, связанных какими-либо отношени-

ями, независимо от их географии, а отраслевые

комплексы — как отраслевые кластеры, члены

которых (т. е. секторы) демонстрируют общие

схемы расположения. Современные промышлен-

ные комплексы основаны на гипотетической свя-

зи между промышленной взаимозависимостью

и пространственной близостью [24].

Biggart, Gloveli, Yassour рассматривали труды

А. А. Богданова, где подробно рассматривались

вопросы экономической устойчивости. А. А. Бог-

данов исследовал, на каких принципах устой-

чивости базируются системы разного уровня.

Важным аспектом также является соотношение

между данными системами, а также степень

устойчивости структурных взаимосвязей между

составляющими систем [21].

В Западной Европе для оценки устойчивости

городов используются следующие группы инди-

каторов [20]:

1. Индикаторы, отражающие городскую модель.

– Численность населения, использование

территории, площадь заброшенных земель.

– Обновление городских районов, мобиль-

ность города.

2. Индикаторы потоков.

– Потребление воды и отведение сточных

вод, энергия.

– Перевозка грузов, производство, обработ-

ка, размещение и утилизация отходов.

3. Индикаторы качества окружающей среды.

– Качество воды и воздуха, шум, безопас-
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ность транспорта.

– Жилищные условия, доступность рекреа-

ционных зон и качество дикой природы.

Авторы Ферова И. С., Лобкова Е. В., Таненко-

ва Е. Н., Козлова С. А. в своих работах относят

устойчивое развитие к типу экономического

развития. Но главное отличие в том, что такое

развитие обеспечивает безопасность и стабиль-

ность деятельности региона. Отдельно отмеча-

ется, что устойчивое развитие региона необхо-

димо рассматривать как устойчивое развитие

системы, а это значит, что функционирование

всех компонентов в данной системе должно

быть тоже устойчивым. В общем и целом, устой-

чивое развитие региона зависит от трех главных

направлений концепции устойчивого развития.

Необходимо учитывать не только экономиче-

ские и социальные факторы, как было долгое

время принято при рассмотрении социально-

экономического развития, но и экологическую

составляющую. Стоит отметить, что экологиче-

ские факторы, или аспекты, в последнее время

выходят на передний план, так как именно эколо-

гическая составляющая устойчивого развития

имеет особую важность для обеспечения без-

опасности системы.  В этом контексте, безопас-

ность системы подразумевает сохранение осо-

бенностей и текущего состояния окружающей

среды и экосистем при разумном использова-

нии ограниченных ресурсов. На первый план вы-

ходит достижение качественного экономическо-

го роста и развития, а не стремление к количе-

ственным показателям [16]. Если рассматривать

социальную составляющую в концепции устой-

чивого развития региона, то в данном случае

основной целью является решение острых соци-

альных задач, а также повсеместное обеспече-

ние равенства населения, содействие достойно-

му уровню жизни. Отдельно важным аспектом

является положительная динамика социально-

экономических показателей, которые отражают

успех в проведении политики развития, а также

указывают на прогресс в достижении постав-

ленных целей [25].

Если рассматривать концепцию «ключевых пока-

зателей», следует учитывать различные аспекты,

такие как экономический, социальный и экологи-

ческий. Каждый аспект по отдельности не может

полностью охватить все составляющие концеп-

ции [1]. Качество жизни людей в определенном

регионе зависит от ключевых показателей, ко-

торые отражают уровень безопасности. Анализ

этих показателей в комплексе поможет более

точно оценить ситуацию в регионе и выбрать

наиболее подходящие цели и программы разви-

тия для достижения устойчивого регионального

развития.

 Стабильное (устойчивое) социально-экономическое

развитие территории означает наличие опре-

деленных характеристик, которые свидетель-

ствуют о том, что данная территория явля-

ется успешно развивающейся в социальном

и экономическом аспектах. Такими признаками

могут служить достаточный уровень доходов

населения, рост экономики, качественные

услуги и инфраструктура, а также стабильность

политической и социальной обстановки. Также

выделяют следующие характеристики:

– планомерное улучшение количественных и ка-

чественных социально-экономических харак-

теристик определенной территории. Это озна-

чает, что различные параметры функциониро-

вания региона постепенно улучшаются для

достижения большей эффективности и благо-

получия;

– параллельные процессы, не противоречащие

друг другу и направленные на усиление раз-

личных аспектов жизни, таких как производ-

ство, социальная сфера, экономика, охрана

окружающей среды, бюджет и другие. Эти ди-

намичные процессы взаимодействуют между

собой и работают в едином направлении для

достижения общей цели − повышения каче-

ства жизни людей и устойчивого развития

общества;

–  динамическая устойчивость, то есть спо-

собность сохранять определенный уровень

социально-экономических показателей, та-

ких как валовый региональный продукт, дохо-

ды населения, доступность социальных услуг
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и других, либо поддерживать их стабильный

рост [16].

Необходимо рассматривать экономическую

устойчивость как динамическое понятие. Оно

отражает процесс развития социально-эконо-

мических систем, в котором системы стремят-

ся увеличить свой потенциал, улучшить основ-

ные параметры и следовать выбранному курсу

развития без отклонений. Если рассматривать

ключевые составляющие устойчивого развития,

необходимо рассмотреть, какие критерии устой-

чивости региона можно выделить и рассмотреть

отдельно.

Устойчивое развитие региона, как и эффектив-

ный экономический рост, невозможен без устой-

чивой работы промышленности. Устойчивое раз-

витие промышленности характеризуется следу-

ющими видами потенциалов [5]: рыночный, эко-

номический, производственно-хозяйственный,

финансовый.  Для оценки устойчивости и дол-

госрочного развития различных систем приме-

няются показатели, которые наилучшим обра-

зом отражают уникальные особенности каждой

системы, учитывая ее уровень — национальный,

региональный, отраслевой или индивидуаль-

ный для каждого предприятия. Эти системы

показателей позволяют более точно оценить

устойчивость и потенциал для будущего разви-

тия систем, что является важным условием для

достижения успешной работы в долгосрочной

перспективе.

На конференции ООН по окружающей среде

и развитию в Рио-де-Жанейро (1992) были вы-

делены несколько групп индикаторов устойчи-

вого развития. В повестку дня были включены

следующие категории: экологические (включая

выбросы и сбросы вредных веществ и др.); эко-

номические (например, экономика промышлен-

ности и производства, финансовые механизмы

устойчивого развития, экономический эффект

и др.); социальные (уровень жизни, демографи-

ческие показатели, образование и др.); институ-

циональные (правовые механизмы устойчивого

развития, доступ к информации и др.) [6].

Критерии устойчивости развития региона (со-

ставлено автором на основе [15; 17; 19]:

1. Экологические критерии.

– Качество окружающей среды; Обеспечен-

ность ресурсами экологической и социаль-

ной сферы.

2. Экономические критерии.

– Зависимость от внешних источников сы-

рья;

– Зависимость от внешних источников энер-

гии;

– Зависимость от внешних источников рабо-

чей силы;

– Зависимость от внешних потребителей

продукции и отходов.

3. Социальные критерии.

– Реальные доходы населения;

– Продолжительность жизни;

– Уровень рождаемости/смертности;

– Показатели здоровья населения;

– Занятость населения;

– Осознание населением экологических про-

блем;

– Готовность населения на самоограничения

по экологическим причинам.

Потенциалы для определения уровня устойчи-

вого развития промышленности:

– Рыночный потенциал. Определяется стратеги-

ческой позицией доли ВРП.

– Экономический потенциал. Характеризуется

рентабельностью производства.

– Инновационный потенциал. Определяется по

доле инновационной продукции в общем объ-

еме производства.

– Финансовый потенциал. Характеризуется ди-

намикой результатов финансовой деятельно-

сти. Также определяется показателями финан-

сового состояния промышленности.

– Характеризуется уровнем развития передо-

вых технологий, качеством производимой про-

дукции, уровнем использования и износа ос-

новных производственных фондов.

 Методологические принципы, которые выделяет

Непарко М. В. для достижения специфических
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показателей устойчивого развития промышлен-

ного комплекса, должны учитывать социальные

и экономические аспекты развития. Кроме того,

они должны основываться на диагностике устой-

чивого развития, включающей анализ показате-

лей в динамике и сравнении средних значений

по России. Пошаговый отбор показателей также

обеспечивает их включение в группу специфи-

ческих [12].

В качестве критерия устойчивости ПКР также

выделяется принятие мер для обеспечения бла-

гоприятных условий, необходимых для повыше-

ния эффективности использования существую-

щего потенциала региона, в котором распола-

гается данный промышленный комплекс. Дан-

ные условия должны систематично улучшаться,

несмотря на существующие различные институ-

циональные и инфраструктурные ограничения,

а также сам регион должен способствовать

адаптации различных сфер к изменениям кли-

мата при содействии развитию человеческих

ресурсов [18]. Схема критериев устойчивости

развития ПКР представлена на рисунке 1.

Когда мы говорим об устойчивости системы,

мы подразумеваем ее способность сохранять

свои характеристики и функциональность да-

же при воздействии на нее внешних факторов.

Ключевым моментом здесь является зависи-

мость системы от внешних факторов, поскольку

она может оказывать решающее влияние на ее

способность функционировать [8]. Чтобы более

глубоко понять, как воздействующие на систему

факторы могут влиять на неё, мы должны разде-

лить их на две категории: внутренние и внешние.

Внутренние факторы направлены на элементы

системы, в то время как внешние факторы воз-

действуют больше на границы системы. Внут-

ренние факторы могут включать в себя изме-

нения в работе отдельных элементов системы,

например, сбои в работе программного обеспе-

чения или неисправности оборудования. Такие

изменения могут привести к тому, что система

перестанет функционировать должным обра-

зом и, следовательно, потеряет устойчивость.

В свою очередь, внешние факторы воздействуют

на границы системы и могут оказать сильное

воздействие на ее функционирование. Такими

факторами могут быть изменения в окружающей

среде, например, изменения в температуре или

влажности, изменения внешней конкуренции

или изменения в законодательстве. Таким об-

разом, понимание влияния факторов на систе-

му и разделение их на внутренние и внешние

является важным шагом в обеспечении устой-

чивости системы. Идеальным состоянием будет,

если система будет максимально независима

от внешних факторов, что обеспечит ее устойчи-

вость в любых условиях. Соответственно, можно

представить среду ПКР следующим образом

(рис. 2).

Во внутренней среде формируются направления

деятельности, которые нацелены на обеспече-

ние внутренней устойчивости ПКР. Внешние фак-

торы – экологические, социальные и экономи-

ческие — также воздействуют и обеспечивают

устойчивость ПКР. Когда внутренняя устойчи-

вость промышленного комплекса достигается,

это сказывается благоприятно не только на

предприятиях, но и на внешней среде, созда-

вая высокую конкурентоспособность в отрасли.

Для оценки внутренней устойчивости промыш-

ленных предприятий выделяются три взаимо-

связанных компонента: экономический, соци-

альный и экологический. Эти три компонента

равнозначны и важны для создания устойчивой

и долгосрочной стратегии развития. Экономиче-

ская устойчивость обеспечивает эффективное

использование ресурсов и финансовые резуль-

таты, социальная устойчивость подразумевает

уважение к сотрудникам и их правам, а эко-

логическая устойчивость гарантирует защиту

окружающей среды и экологическую безопас-

ность. Равновесие между этими тремя компо-

нентами обеспечивает не только внутреннюю

устойчивость предприятий и промышленного

комплекса в целом, но и его долгосрочную

жизнеспособность внутри отрасли и внешнюю

конкурентоспособность [23]. Риск и неопреде-

ленность во внешней и внутренней среде как

предприятия, так и промышленного комплекса,

учитываются среди основных условий принятия
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Рис. 1. Критерии устойчивости развития ПКР [7].

Рис. 2. Устойчивость ПКР (составлено автором).

решений [13]. В качестве неопределенности рас-

сматривается такое состояние системы, когда

наблюдается полное отсутствие или недостаток

информации о возможных состояниях внешней

среды данной системы. При этом, в самой систе-

ме происходят события, которые невозможно

предсказать или определить вероятность их

наступления [2]. Можно сказать, что основной

целью устойчивого развития ПКР будет являться

обеспечение общей устойчивости ПКР в течении

неограниченного отрезка времени в условиях

неопределенности внешней среды.

Для поддержания процессов обеспечения

устойчивости развития ПКР необходимо вы-

делить критерии, по которым можно судить об

эффективной работе промышленного комплекса

региона. Мамонтов В. Д. и Комов В. В. выделяют

следующие критерии: наличие квалифици-

рованного персонала и грамотного менедж-

мента, развитие эффективного управления,

увеличение потока инвестиций, осуществление

контроля качества выпускаемой продукции,

осуществление НИОКР при сотрудничестве

с научными и образовательными организациями,

участие в получении государственных заказов,

планомерное внедрение инноваций и процессов

цифровизации. Отдельно выделяется участие

региона в обеспечении устойчивого развития

ПКР через льготы и субсидии. Действия ре-

гиона для развития следования принципам

устойчивости должны быть направлены на

создание условий для развития информационно-

аналитических технологий в промышленности,

а также внесение корректировок в существую-

щие НПА, касающиеся промышленной отрасли.

К ответственности региона также относится

разработка городских и областных целевых

программ развития промышленности [9].

Таким образом, при рассмотрении факторов,

обеспечивающих устойчивость развития про-

мышленного региона, необходимо выделить от-

дельно устойчивое развитие промышленного
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комплекса региона. В условиях динамичности

среды промышленным комплексам, как и отдель-

ным промышленным предприятиям, необходимо

постоянно корректировать цели деятельности,

то есть не просто приспосабливаться к посто-

янно изменяющимся условиям, а наращивать

потенциал и улучшать показатели деятельно-

сти. При этом нельзя забывать про сохране-

ние целостности системы, то есть отраслевой

структуры комплекса, отдельных предприятий,

занятости работников и т. д. При высокой зависи-

мости промышленности от инновационных про-

цессов и, в том числе, от цифровизации и новых

технологий, устойчивое развитие ПКР является

сложным и многогранным процессом, как и под-

держание конкурентоспособности предприятий.

Но в то же время, данные факторы создают

новые возможности и условия для обеспечения

устойчивого развития ПКР. Измерение устойчи-

вости ПКР при изменчивости условий внешней

и внутренней среды не может быть основано на

рассмотрении отдельных критериев, необходи-

мо производить оценку, учитывая все критерии,

то есть комплексно.
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